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Ausfartigung
Amtsgericht Mitte
Im Namen des Volkes
Urteil
Geschiiftspummer: 113 C:3226/04 zugesielitan . -
in don Ruchtastreit
( Klagers,
gegen
Bekiagte,

hat dds Amtsgerich Mitte, Abteliung 113, Littensteafle i2- 17, 16179 Beriir, iin vereinfachien

Verfahren gem. § 495 a 2P0 auf dia Schiiftsatzirist zum 30.11.2004 am 91.12.2004 durch den
Richter am Amtsgeticht Dr. Gabhard '
fir Recht erkannt:

1) Bia Beklagla wird verureill, den i{iigarw_n.ﬂechbanwaltskastan in Hihe von 50,34 € nebst
Zinsen in Hhe von fin! Prozentpunkler ber dem Basiszinssatz seit dem 01.08.2004
fraizugeiten, I Gbrigen wird die Kiage abgewtesen.

2) Von den Kosten das Ruchlsstréltes haben der Kiiger 3/5 und dis Boklagte 25 zu tragen.

3) Das Urteil Jat vorlaufig volisivckbar, '
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Auf die Darstetiung dus Tatbestandes wird gem. § 313 a Avs. 1 ZE0 vergichiat.
Enisgl]" ﬁjﬂ“yggl sgriinde:
Dle Klaga ist Iedjg_ﬂch noch feliwaise bagrﬁn&at‘ fm ﬁhri'gen hat sie keinen Edalg.

Der Restanspm;h'daswaga_rs folgt aus § 3 PllichtversG i.V.am. § 7 SIVG. Die hier lm Strait
stehanden Rechisverfolgungekosten sind nach sténdiger Rechisprachtng Folgeschiden dar
Sachbeschidigung.

i

Die Kastennote des kidgerischen Anwaltes it jadech nur ipitwelse gerachitfertiot.

Debel it vorab 2u bamerken, dalk dis Vorschritt des § 14 Abs. 2 RVG hier nicht git, da keio
Rechtssirelt zwischen Ariwalt Lnd Mandant Obsr das Honorar gefiihrt wird, sandem es hier um
einen Schadansarsatzanspruch des Geschidipten pegen den Schidiger bzw. dessen

Versicherung In Hihe des Honorars geht (sténdige Rept. zur bisherlgen Vorschrifl des § 12 Abs. 2

BRAGQ). Oie Hohe des Schadens - und damit uch die Hahe der Rechisverigigungskostsn: also
des AnwaRshonorars - ist hlet vielmeht dehterlicher Schitzung gem, § 287 2P0 zuginglich.

Auzgehenid vom kidgetischen Vartrag liber Schwierighelt und Umfang der vorprozessualen
Tétigeit seines Amvaligs hail das Geright bel ainem Gegenstandswert von 3158,94 € jolgends
Anwatiskosten fr gerechifertigt

Geschiiftsgeblhr 1,0-fach CoA700€
Pauschale nach Nr, 7002 VV RVG 20,00 €
Zwlschansum[na natto 23700 €
zuziiglich MWSL 3r9z€
gesamt' 274,52 ¢

Abziigiich des berslls vorprozessual gezahiten Belrages hieraul e:gfbt-sinh damit der zuarkannie
Rosthetrag von 50,34 € -

Nach dem eigenean Yoriraj des Kldgers kann die Angaiegenheil seibst nur als
urierdurchachnifiiich schwierlg aingestuft warden, Auch der vorgetragene Zeitaufwand stelil sleh
sher uriterdurchschinittich dar, so dall dle Miltelgeblhr von-1,$ oder.auch nur dle Regelgebihr
von 1,3 sichdr nicht gerechtferligl sind. Andsravseits Kann hier aber auch kelne Rede devon sein,
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daf dia Vatigkeit sinfachster Natur war, FUr gine ganz durchschnitliche Vorkehrssache,

umfassend ggf. Halleranfrage, Akleneinsichi in die polizefiche Linfallaufiahme, eine Besprachung
mit dem Mandanten, ein Anspruchsschrelben und ggf. eine Erinnerung wird eine Gebihr im
Beraich ven 0,8 bis 1,0 gerechtfertipi sein, Hier engaben sich Abwaichungen hinsichifich der
Reparalurkosten, die nicht problematisch aber immerhin 2u prifen waren; so dalb das Getichtin
diesem Rahmen aine Geblihr von 1.0 fiir ahgemessen hat. | |

Die Npl;anel:il_schaidungen folgen aus §§ 264 1 BGB. 52 und 708 Nr. 11, 713 2P0,

Die Berufung war nieht zuzulassen, da dis Voraussstzungen des § 511 Abs, 4 ZPO nicht
vorligen. Insbesandere isthler gina Entachisicung der Barufungsinstanz schon afisin deshal
nicht erforderfich, well der Gesetageber sinen aUsgesprochen weiten Gelsiirenrahmen von 0,5 bis
2,5 festgdselzt fiat, 50 daft vin sinem ganz bestimmien Satz fiir eine bestimmte Tatlgkeit nicht die
Roede gein kann. Vieimety Ist]edar Falt nach dem neuen Gebtihrenrecht sin Einzelfall.

r. Gebhard
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