40 C 463/04 ' Verklndet am 11. Februar 2005

Justizangesteiite
als Urkundsbeamtin
der Geschiftsetelie

AMTSGERICHT ISERLOHN
IM NAMEN DES VCLKES
URTEIL
In dern Rechtsstreit

gegen

dle LVM Mnnste;“ a.G., gesefzlich vertreten durch: Vorstand Gerd Kettler, Aufsichts- &
ratsvorsitzenden Jochen Borchert, Vorstandsvorsizenden Ulrich Grein-Kuozewski, Jo-

chen HeMig, Wemner Schmidt, Koldge-Ring 21, 48151 Manster,
' Beklagte,

hat das Arntsgericht [serlohn .
auf dle milndliche Verhandiung vom 11.Februar 2005
durch

fiir Recht erkannt:
Die Bekiagte wird vorurtellt, die Klégerin von Gebilhrenansprilchen der Rechts-

anwalte Guilcher, Preuss und Sartor, Siidwall 11, 44137 Dorimund, gam. Rech-
nung vom 8.9.2004 i, H. v. 113,68 € frelzustelien.
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Die Bekiagte tragt die Kosten des Rechtsstreits.
" Das Urtail ist vorlaufig vollstreckbar. j
Die Berufung wird zugelassen.

Tatbestand und Entscheidungsgrlinde gem. § 496 a ZPO:

Die zulassige Klage ist begriindet,

Die Beklagte haftet der Kidgerin auf weiteren Schadensersatz gem. § 3 Ziff. 1 PflVersG
. V. m. §§ 7 Abs. 1, 18 Abs. 1 StVG. Der Schadensersatzanspruch richtet sich auf
Freistellung der Kidgerin von der Gebiihrenrechnung ihrer Prozessbevolimachtigten
vom 8.9.2004 i. H. v. noch 113,68 €. '

Der der Kidgerin aus dem Verkehrsunfallgeschehen zustehende Schadensersatzan-
spruch (§ 249 BGB) erfasst auch die erforderlichen Rechtsverfolgungskesten, die sich
gem. der Gebtthrenrechnung ihrer Anwiélte vom 8.9.04 auf insgesamt 392,66 € belau-
fen; hierauf hat die Beklagte vorprozessual bereits 278,98 € entrichtet, so dass noch
ein Restanspruch i. H. v. 113,68 € verbleibt. '

Zu Recht haben die Prozessbevolimachtigten der Klagerin in ihrer Kostennote vom
8.9.04 eine Regelgebiihr von 1,3 in Ansatz gebracht. Bei auRergerichtlicher Vertretung
erhélt der Rechisanwalt (nur nocp) eine Geschaftsgebihr, deren einheitlicher Geblh-
renrahmen nach Wegf‘all der Besprechungs? und Beweisgebihr nach bisherigem
Recht (§ 118 Abs. 1 Nr. 2, Nr. 3 BRAGO) 0,5 - 2,5 betréigt (VV Nr, 2400). Die Mittelge-
bGhr liegt hiernach bei 1,5 (vgl. Gerold, Schmidt u.a., RVG, 16. Aufl., Rnd. 85 m. w.

N.). Allerdings hat der Gesetzgeber auch eine sog. Schwellengebthr eingefihrt. Eine
" hdhere Geblihr als 1.3 soll der Anwalt nur noch dann fordern kénnen, wenn die Tatig-
keit umfangreich oder schwierig war. Mit dieser Schwellengebiinr wird kein zweiter
unterschiedlich definierte Gebilhrenrahmen eingeflihrt, etwa in der Weise, dass in ein-

fachen und nicht schwierlgen Angelegenheiten nur ein Rahmen von 0,5 - 1,3 mit einer
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Mittelgebihr von 0,9 anzusetzen ist, Die gesetzliche Regelung ist vielmehr so zu ver-
stehen, dass die Geblhr von 1,3 eine Kappungsgrenze darstellt. Die angemessere
Gebithr ist unter Bertckslchtigung des gesamten Geblhrenrahmens von 0,5 - 2,5 und
. aller Bemessungskriterien des § 14 RVG 2y bestimmen, wobei den Merkmalen Um-
fang und‘ Schwierigkeit vorrangige Bedeutuhg zukammt. Sofern die Sache vom Um-
fang und der Schwierigkeit her (nur) durchschmittiich ist, betragt die Gebiihr hiemach
h&chstens 1,3. Liegen Umfang und Schwierigkelt des Falles Gber dem Durchschnitt, so
kann der Rechtsanwalt den Geblhrenrahmen bis zum 2,5-fachen der Gebithr in An-
spruch nehmen. Dieser Insgesamt weite Gebithrenrahmen ambglicht gine flexible Ge-
bhrengestaltung. Die Gebiihr soll das Betraiben des Geschiftes einschliellich der
information, der Teilnahme an Besprechungen oder das Mitwirken bei einer Vertrags-
gestaltung dergl. abgelen. In nur durchschnittiichen Angelegenheiten ist hierbei
grundsétzlich von einer Mittelgebilhr (1,5) auszugehen, wobei eing Gebahr von mehr
als 1,3 allerdings nur gefordert werden kann, wenn die Tétigkeit des Anwaltes umfang-
raich und schwierig war, womit gerﬁeint ist, ﬁass Umfang und Schwierigkeit dber dem
Durchschnitt liegen missan. Falls diese Voraussetzungen - wie im Streitfall - nicht vor-
liegen, ist die Schwellengebuhr von 1,3 als Regelgekihr ir Ansatz zu bringen, Hier-
nach erhalt Gor Anwait des G’eéchadigten aucn In sog. afniachen Reguliensngssachen ‘
eine Gebihr von 1,3 {vgl. Gerold, Schmidt u.a, RVG, 18, Aufi., 2400 - 2403 VVG; Rrd,
96 m. w. N.; AG Landstuhl, NJW 05, 161).

Die Beklagte ist nach alledem verpfiichtat, die Kiagerin von den rastlichen Anwaltsge-
bthren i. H. v, 113,88 € freizustellen. Der Klage ist hiemach stattzugeben.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 91 ZPO die Anordrung Uber die vorfauﬁge Voll-
streckbarkeit berunt auf §§ 708 Ziff, 11, 713 ZPO.

Dasg Gericht hat die Berufung gemaR § 511 Abs. IV ZPO zugelassen, da die Rechtssa-
che Uber den Einzelfall hinaus Bedeutung hat und die zugrunde lisgenden Rechtsfra-
gen'ki&rungsbed(ritig sind.




