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Ausfertigung
Aktenzeichen:
2 C%03/04

Verkiincet am: 0O4.04.2005

gez.: Seepmiller, JARG
als Utkundsbenmtin der Geschilsstelle

Amtsgericht
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In dem Rechtsstreit . _ o oo . .
' . - Kligerin -
Prozessbevallmichtigte: —————— .

gegen

| l : - Beklagte -

wegen Forderung -

hat das Amtsgericht Zweibriicken auf die miindliche Verhandlung
vom Q7.03.2005
durch den Richter am Amtsgericht 'Landes

fiizx Recht erkannt :

1. Die Beklagte wird verurteilt, an die
Klagerin 93,38 EUR nebst 5 % Zinsen iiber
dem Bas:.sz:n.nsaatz hieraus seit 17.12.2004
21 zahlen.

2. Die Beklagte hat die Kosten des
Rechtsstreits zu tragen.
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3. pas Urteil ist vorldufig vollstreckbar.

Die Beklagte kann die Zwangsvollstreckuany
durch Slcherheltslemstung in Hohe des
heizutreibenden Betrages abwenden, wenn
nicht die Kligerin vor der Vollstreckung .
Sicherheit in gleicher Hbhe leistet.

Die Sicherheitsleistungen konnen auch
, durch selbstschuldnerische
. unwiderrufliche Biirgschaft eines als
zoll- und Steuerbiirgen zugelassenen
Kreditinstituts erbracht werden.

4. Gegen das vorllegende Urteil wird die
Berufung zugelassen.

T athbhes t‘a.nd :

&

Die Klagerin war am_02.09.2004:in ainen Ve:kehrsunﬁall”verwik—'
kelt. |

LN

?J
Dleaer Unfall wurde allein schuldhaft von einem beil der Be-
klagten haftpflichtversicherten Pkw verursacht.

Die volle Einstandspflicht der Beklagten insoweit ist zwischen
den Parteien unstreitig.

Mit Datum vom 22.10.2004 stellten die Prozefbevollmichtigten
der Kligerin der Beklagten'die‘Koéten der aufergerichtlichen
Inanspruchnahma in Rechnung, wobei die Prozefbevollmichtigten

der Kligerin von dem Ansatz ainer Geschiftsgebiihr in HShe von
1,3 ausgingen. ‘

Upber didsen Ansatz streiten die Parteien,



Auf den von der Kldgerin in Rechnung gestellten Betrag von
265,99 EUR hat die Beklagte lediqlich 172,61 EUR gezahlt, so

daB noch der

Die Kl&gerin

Die Kldgerin

Klagebetrag von 93,38 EUR offensteht.

trigt vor,

ein Ansatz einer Geschiftsgebiihr in Héhe von 1,3

sei angemessén, da durchschnittliche Finkommens-
und. Vermdgensverhdltnisse vorliegen, die Sache
eine'durchschﬁittlidhe Bedeutung gehabt'habe und
keine ﬁberdurchschnittliche Tétigkeif efforder—_
lich gewesen sei. Fs. handele sich hlerbDL um dlg
gesetzlich vorqesehenen Gebihren,

Die Beklagte sei bei ihrer Berechnung nur von

einer O,8 Gebiihr ausgegangen, so daB der noch,

"geltend gemachta Klagebetrag von 93, 38 EUR offen-

stehsz. -

Wegen der weiteren Finzelheiten des Saéhvortragés

‘der Klagerin wird auf den Inhalt der Schriftsétze

der Klagervertreter nebst Anlagen Bezug genommen.

beantragt,

die Beklagte zu vgru&teilen, an die Kligerin
93,38 EUR nebst 5 % Zinsen iibar dem Basiszinssatz
hieraus seit Rechtshingigkeit zu zahlen.



Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen.

Sie tragt vor,

L

sie - die Beklagte - habe lediglich eine 0,8 Ge-
schiftsgeblihr akzeptiert und gezahit.

Dies sei auch angesichts der Kriterien des § 14
RVG angemessen und ausreichend.

Einfach gelagerte Fille wie hier seien im unteren
Teil 'des Gebﬁhrénrahmens anzusiedein;

BEs handele sich vorllegend um.elnen besanders‘
elntachen Fall auBergerlchtllcher Vértretung,'
dessan Umfang welt unterdurchschnittlich sSei. Mit
der Zahling einex Gebihr in HShe von 0,8 habe sie'

- die Beklagte - daher sogax mehr bezahlt ala
angemessen sei. '

ﬁegen der weiterep Elnzelhelten des Sachvortragah
dexr Beklagten wird auf den Inhalt der Schrift-

sdtze der Beklagten und depy Beklagtenvertreter
nebst Anlagen Bazug gyenommen .,

Wegen der weilteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes
snsgesamt wird auf die zw1schen den Parteien gewechselten
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Schriftsitze nebst Anlagen und den sonstigen Akteninhalt Bezug .
genommen , ' ' ‘

Entscheidaua D gsgriinde:

Die Klage ist zuldssig und‘in'vollem Unfang begriindet.

——

Die Kldgerin hat gegen die Beklagte einen Anspruch auf Zahlung
dexr gefoxrderten restlichen Gebiihren in H6he von 93,38 EUR.

Im vorliegenden Fall vertritt das erkennende Gericht dia Auf-
fassung, daB die von dem PrOZEBbevoll@échtigten der Kiigerin
angesetzte Mittelgebiihr in Héhe von 1,3 Geschaftsgebihr ange-
setzt werdan kanmg. ' " ——

u bericksichtigen ist dabei, daR nach dem Wartlaut des § 14
RVG der Rechtsanwalt die Gebiihr "nach billigem Ermessenr zu
bestimmen hat.

Dies bedeutet nach Auffassung des erkennenden Gerichts,'daﬁ
der Rechtsanwaltr insoweit einen ErmesSensspielraum hat, inner-
halb dessen er die Gebiihr festSetzen kanmn.



o ————

Beim vorliegenden Fall handelt es sich nach anffassung
des erkennenden Gerichts um‘eine_du:chschnittliche Verkehzs- -
unfallabwicklung, die massenhaft vorkomwmt.

Angesichts dessen die gesetzlich vorgesehene Mittelgebiihr von

1,3 anzusetzen, kann daher zunindest nicht als ermessensfehler-
haft angesehen werden.

Zu berﬁéksichtigeﬂ‘ist insoweit auch, dall3 bei dem‘gesetzli;h
geBffneten Gebihrenrahmen von 0,5 bis 2,5 eine mathematiscl
genaue Festlegﬁﬁg kaum. midglich efsdheint,'soﬂdaﬁ schdnlaus'
Grﬁnden'der Re&htssiéhérheit nach AﬁffasSung des erckennenden
Gerichts beim Ansatz der ¥ittelgebiihr von 1,3 ein Ermessens-
fehlgebrauch nur dann festgestellt werden kann, wenn der An-
satz des Rechtsanwaltes qanzlich verfehlt erscheint.

Da dies nach Auffassung des erkennenden Gerichts im vorlis- -

genden Fall nicht festgestellt werden‘kann,‘kann der Ansatz -
ven 1,3 nicht beanstandet werden,

_Ausgehend von dem von der Xlagerin gewihlten Ahsatz fﬁr_die
Geschéftsgebiihr ist auch die geltend gemachte Fordernng van
93,38 BEUR in der Hihe nicht zu beanstanden. Die Beklagte hat
insowait auch keine Einwendhnéen’erhbben. '

Dexr Klage war daher in vollem Umfang stattzugeben.
Der zuerkannte Zinsanspruch beruht auf den §$ 286 ff BGB.

Die Kostenentscheidung baruht auf § 91 Abs, 1 ZPD.-



Die Entscheidung bezugllch der vorlidufigen Vollstreckbarkeit
beruht auf den §§ 708 Nr. 11 711 satz 1, 108 zZPO.

Die Entscheidung ﬁber'dieVZulassung der Berufunyg beruht auf §
511 Abs. 4 ZPO.

gezg.: L. andes

Rifhtér am Aﬁtsgeficht'




